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 המים בארות
 מערבין בכל

 לתחום סוגיא דנתגלגל חוץ

 ע"א ל"ה

 מבואר במתני' דהמניח עירובו בתוך  – מבעוד יום אינו עירובכו' חוץ לתחום  נתגלגל

 התחום, ונתגלגל העירוב שלא מדעתו חוץ לתחום מבעוד יום, אינו עירוב כלל, והרי  נתגלגל

 כדמעיקרא. הוא כבני עירו 

 )ונחלקו אי הוי חסרון מדינא או מאומדנא או דמילתא מצינו כמה דרכים בדברי הראשונים  ובטעמא

 ם לדון דיחול העירוב בתרי גווני, וכדלהלן, אך יש להקדים, דהיה מקו מתקנתא( ובטעמא

דהיה מקום לדון דיחול העירוב במקום שנתגלגל אליו חוץ לתחום, ואילו היה חל העירוב 

]אלא דאם התם, לכאו' היה דין הגברא כאדם שיצא חוץ לתחום שאסור לצאת מד' אמותיו 

)את"ל רובו היה יוצא באונס או בשוגג וכיו"ב למקום עירובו, היה לו אלפים אמה ממקום עי

ויעוין להלן  וכן בנמצא בעיר יתכן דמהלך את כולה ויבואר עוד להלן[ דכה"ג לא חשיב כיצא במזיד(

 עמידתו. דהראשונים נחלקו בעיקר הדבר, האם יתכן דיקנה אדם שביתה מחוץ לתחום 

היה מקום לדון דיחול העירוב במקום שהניחו תחילה, ואילו היה חל העירוב במקום זה,  עוד

 שהניחו. לא היה האדם בתוך תחום עירובו, שהרי לא נתגלגל אלפים אמה ממקוםממי 

 בדברי רש"י והרמב"ם מבואר דטעמא דלא חייל עירובו במקום  –רש"י והרמב"ם  שיטת

 ממה נפשך כל  שנתגלגל אליו, משום שאין האדם יכול להגיע לעירובו, ולשון רש"י שיטת

)פ"ו עכ"ל, ולשון הרמב"ם  למיזל ולמשקליה היכא דקנה שביתה אי בביתו אי בעירובו לא מצי
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אינו עירוב שהרי נעשה חוץ לתחום כו' נתגלגל העירוב ויצא חוץ לתחום  מעירובין הי"א(

 .אעכ"ל והמניח עירובו חוץ לתחום אינו עירוב מפני שאינו יכול להגיע אל עירובו 

 היה חל עירובו מדברי רש"י והרמב"ם, דלולי הך טעמא דלא מצי למיזל לעירובו,  ונראה

 ]ולכאו' היה דין האדם כמי שיצא חוץ לתחום דל"ל אלא ד' במקום שנתגלגל אליו  ונראה

ואף דהאדם הניחו במקום אחר, אך מסתמא דעת האדם לקנות שביתה  [)וע' להלן(אמות 

במקום שעירובו מונח אף דאיהו הניחו תחילה במקום אחר, ולפ"ז המניח עירובו ונתגלגל 

ם, חייל העירוב במקום שנתגלגל אליו, ומודד אלפים אמה מאותו למקום אחר בתוך התחו

]ובפשוטו היינו אף בגוונא דמצי לאתויי למקום שהניחו, וכגון מקום, ולא מהמקום שהניחו 

 .אמות[ בכרמלית וכן לשיטות הראשונים דלא גזרו בשבות דפחות פחות מד' 

 יעוין להלן דכן הקשו הראשונים בגמ' )ואכתי צריך לבאר אמאי לא חייל עירובו במקום שהניחו  אך

 וכמה אחרו' נקטו בשיטת רש"י, דאה"נ אם  וכמה אחרו' פירשו דזוהי קושיית התוס' ד"ה נתגלגל( אך

יתכוון להדיא לקנות שביתה במקום שהניחו תחילה דוקא ואף אם יתגלגל לאחר מכן, חייל 

ם זה, יהא לו אלפים העירוב במקום שהניחו, דבכהאי גוונא הרי לאחר שיקנה שביתה במקו

]לשיטת רש"י בכ"ד דאף בשבות דפחות פחות מד' אמה מאותו מקום, ומצי להביא עירובו 

 .[להלן( )ע'אמות לא גזרו, וכן בכרמלית או בנתגלגל פחות מח' אמות  

 וז"ל רש"י שם,  )לב סע"ב(האחרו' דכן ריהטת דברי רש"י לעיל בסוגיא דנתנו באילן  והוסיפו

םנוטה חוץ לארבע אמות  באילן שנופוהכא  והוסיפו ו ח ת ה ף  ו ס א  ו ה  והניח עירובו  ש

עכ"ל, ומשמע לכאו' דאף דהניח עירובו חוץ לתחום, אך כיון  בנופו חוץ לארבע אמות

דהאדם נתכוין לשבות בעיקרו של האילן דהוי תוך התחום, ומצי להביא עירובו, 

 עירובו. חייל 

 בסוגין, דאין כוונת שם רש"י לזה, כתב עפ"ד התוס'  )בד"ה נתגלגל(המהרש"א בסוגין  אולם

 ומש"כ רש"י שם 'שהוא סוף התחום' אין כוונתו לסוף אלפים אמה מביתו אלא למקום  אולם

                                                           
לומר דכוונת רש"י והרמב"ם לבאר מדוע לא קנה שביתה במקום שהניחו, דהרי אילו יקנה שביתה ואין  א

נן דיהא מצי למיזל ולמשקליה אף קודם חלות במקום זה באמת מצי למיזל ולמשקליה, ואין לומר דמ"מ בעי

דהרי לשון רש"י דממה נפשך כל היכא דקנה שביתה אי בביתו אי בעירובו לא מצי למיזל  )יעוין להלן(העירוב 

ולמשקליה, הרי דסגי במה דמצי למשקליה אי קנה שביתה בעירובו. וכן משמע מדברי הרמב"ם, דהרי 

בתחילה חוץ לתחומו, ואהא יהיב הרמב"ם טעמא משום שאינו יכול הרמב"ם דימה הך דינא למניח עירובו 

להגיע לעירובו, ומשמע דה"נ בנתגלגל כוונת הרמב"ם לבאר אמאי לא קנה העירוב במקום שנתגלגל אליו 

 .)ויל"ד(חוץ לתחום  
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שביתתו קרי סוף התחום יעו"ש, אך גם מדבריו נראה דפירש כן רק מכח דברי התוס', 

ל דאף בנתכוין לשבות בתוך התחום לא מהני כ )להבנת המהרש"א בדבריהם(דמבואר מדבריהם 

היכא דעירובו חוץ לתחום, אך לו"ד התוס' מודה המהרש"א דיש לפרש דברי רש"י כפשטן 

 תוס'. ויעוין להלן בד' )ומה"ט נטר המהרש"א עד לדברי התוס' בסוגין(וכנ"ל  

 לקמן בגמ' עמדו מדוע לא קני  )הרשב"א הריטב"א והר"ן(הראשונים  –הרשב"א והר"ן  שיטת

 ה, והרי מצי לחזור ולהביא את עירובו ממקום שביתה במקום שהניח עירובו תחיל שיטת

וכן נקטו כמה אחרו' בכוונת  )יעוין עוד להלן משנ"ת בדבריהם(שנתגלגל למקום שהניחו תחילה 

 תוס'. קושית 

 והר"ן תירצו, דלעולם כל דהעירוב עצמו מונח חוץ לתחום, אין העירוב קונה  והרשב"א

 לא הוא, דעירוב המונח חוץ ומבואר מדבריהם דכל )וכ"ה במאירי לב ב(שביתה  והרשב"א

לתחום לא הוי עירוב, והך טעמא מהני נמי דלא יקנה עירובו במקום שנתגלגל, ואף אם תהא 

 להדיא. דעתו לזה 

 גדר הדברים צריך ביאור, והנה בגוונא דהניח עירובו חוץ לתחום ונתכוון לקנות  אולם

 יתה חוץ מתחום שביתה חוץ לתחום, יתכן דכללא הוא דלעולם לא מצי אדם לקנות שב אולם

]יתכן לבאר, דכל מה דמצי ובטעמא דמילתא יש לבאר בכמה אנפי  )ויעוין עוד להלן(עמידתו 

אדם לקבוע מקום שביתתו במקום אחר, בין ע"י עירוב בפת ובין ע"י דיבור, היינו דוקא 

היכא דמצי להגיע למקום זה אף לולי חלות העירוב, ועוד יתכן לבאר, דלעולם מקום האדם 

ו ארבעת אלפים אמה שסביבו, אלפים לכל רוח, ונתחדש דמצי לשנות קביעות מקומו היינ

בתוך הנך ד' אלפים, אך לא מצי לקבוע מקומו חוצה להן דאין האדם עומד השתא באותו 

 .במקו"א[ מקום כלל ונת' עוד 

 בדברי הרשב"א והר"ן מבואר דאף כשקובע מקום שביתתו בתוך התחום, כל דעירובו  אך

 ץ לתחום אין עירובו עירוב, ואף דמצי להביאו למקום שביתתו, ובזה אכתי צ"ב מונח חו אך

 דמילתא. טעמא 

 לבאר, דהרי מעיקרא דדינא ראוי להיות דלא יקנה עירוב שביתה אלא במקומו, דהרי  ויתכן

 יסוד דין עירוב היינו דמקום שביתת האדם הוי במקום פתו, וכל מה דאשכחנא דמצי  ויתכן

ר היינו משום סברת הואיל ואי בעי מייתי ליה לעירוב למקום לקבוע שביתתו במקום אח

שביתתו, ומעתה יתכן לדון, דלא אמרי' הך סברא דהואיל אלא במקום דהעירוב במקומו 

ראוי לקנות שביתה, ומצד עצמו הוי עירוב כשר, ובזה מצי לקנות שביתה אף במקום אחר מכח 
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יקני שביתה במקומו, י"ל דלא מהני סברא דהואיל, אך כל דהעירוב מצד עצמו לא חזי למ

למיקני שביתה כלל, ולא אמרי' דתחילת חלות הכשר העירוב תהא מכח סברא דהואיל ואי 

 ליה. בעי מייתי 

 כיון דאם קנה שביתה במקום שנתגלגל העירוב היה עומד עתה חוץ  תירצו וז"ל והתוס'

 אלא כשהוא בתוך  לתחום ואין לו אלא ארבע אמות הילכך תקנו רבנן שלא יהיה עירוב והתוס'

עכ"ל, ולכאו' נראה מדבריהם דבאמת מעיקרא דדינא היה ראוי דיחול העירוב  התחום

אלא דתקנתא דרבנן  )עכ"פ בגוונא דנתגלגל פחות מח' אמות או בכרמלית דמצי לאתויי(במקום שהניחו 

 לתחום. היא, דלעולם לא יחול העירוב היכא דהוא מונח חוץ 

 ]דהא מצי לצאת חוץ לתחום ולהביא עירובו רץ הך קושיא הריטב"א תי –הריטב"א  שיטת

 כל שהוא  ,לאו קושיא היא דאפילו תימא דמצי לאתויי וז"ל למקום שהניחו תחילה[ שיטת

בתחום ביתו קונה לו עירוב, אבל כל שהוא חוץ לתחום ביתו שאינו יכול ללכת שם בהיתר גמור 

שביארו כוונתו, דדוקא כלפי  סה ס"ח()ע' בי"מ סי' שעכ"ל, ויש מהאחרו'  אינו קונה לו עירוב

איסור שבות אחר כגון טלטול כרמלית אמרי' דלא גזרו על השבות בין השמשות והוי עירוב 

כשר, משא"כ היכא דאיסור תחומין עצמו מונע לא מהני הא דלא גזרו על השבות בין 

 .ביעו"ש( )ודימה לסוגיא דלקמן עח ב כל שאיסור שבת גרם לו אסורהשמשות  

 מדברי הריטב"א מבואר, דלקניית עירוב בעינן דיהא מצי ליטלו אף לולי חלות  או'ולכ

 )משום איסור העירוב, והכא כיון דלולי חלות העירוב לא מצי לאתויי למקום שביתתו  או'ולכ

]והוא דלא כדמשמע מדברי רש"י, דלדין מצי למישקליה סגי הא דמצי לא הוי עירוב  תחומין(

 .העירוב[ למישקליה אם יחול 

 אי אותביה לעירוביה לבר  כתב וז"ל )פ' בשלח שאילתא מח(השאלתות  –השאלתות  יטתש

 מתחומיה כיון דמרחק מעירוביה טפי מאלפים אמה הוה ליה כמי שיצא חוץ לתחום  יטתש

עכ"ל, ומבואר דס"ל  אמותארבע אפילו אמה אחת לא יכנס ואין לו אלא  ןאלפים אמה ותנ

וך התחום ונתגלגל שלא בכוונה חוץ לתחום, אך כל דדינא דמתניתין היינו דוקא בהניחו בת

                                                           
שבות , דהסכים לשיטת הראב"ד דמודה רבי דאיכא איסור )לב ב(היינו לשיטת הריטב"א גופיה לעיל ולכאו'  ב

אף בין השמשות, והא דלא גזרו על השבות בין השמשות היינו רק לענין להכשיר העירוב, ובזה אמרי' דאיסור 

תחומין עצמו גרע, אך אם איתא דבין השמשות לא גזרו כלל על השבות ושרי בפועל, לכאו' ל"ש לדון דאיסור 

 תחומין גרע, דהא ליכא איסור בפועל כלל. 
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היכא דהניח עירובו מעיקרא חוץ לתחום, באמת קנה שביתתו במקום עירובו חוץ לתחום, 

 .גממקומו ודינו כיוצא חוץ לתחום שלא יזוז 

 והנותן את עירובו בסוף אלפים ונתגלגל העירוב חוץ  וז"ל )בנדמ"ח סי' שצח(מבואר בראב"ן  וכן

 אמות מבעוד יום קודם שקנה העירוב שביתה במקום שהניחו שם אינו  ארבעלתחום  וכן

דכיון  ,בד שביתת ביתו כדתנן נתגלגל חוץ לתחום או שנפל עליו גל אינו עירוביעירוב ולא א

בד שביתת ביתו, אבל נתן עירוב במקום שבורר ידלא קנה לו עירוב שביתה במקום שבורר לא א

בד שביתת יבורר שם שביתה קנה לו עירובו שם שביתה ואכיון ש ,חוץ לאלפים אמה מביתו

ביתו והרי הוא רחוק מביתו שהוא מקום עירובו יותר מאלפים אמה ולא יזוז ממקומו דהוה 

 .דעכ"ל ליה כמו היוצא חוץ לתחום ואין לו אלא ד' אמות 

 לשיטתם יסוד דינא דמתני' הוי אומדנא בעלמא, דכיון דאיהו הניח עירובו בתוך ולכאו'

 עירובו. התחום, ונתגלגל חוץ לתחום, אין דעתו לקנות שביתה במקום שנתגלגל 

 בפשוטו נראה דס"ל  ]בגוונא דמצי לאתויי[דלא קני שביתה במקום שהניחו תחילה  ובטעמא

 דדוקא היכא דפירש להדיא דדעתו לקנות שביתה שלא במקום עירובו אמרי' הכי,  ובטעמא

יל, אך בסתמא אין דעת האדם לקנות שביתה דכל דמצי לאתויי לעירובו למקום שביתתו חי

]אלא דכשנתגלגל חוץ לתחום, מסתמא אין דעתו לקנות שביתה גם במקום אלא במקום פתו 

ועוד יתכן דס"ל כד'  פתו, כיון דעי"ז נמצא דהוי חוץ לתחום ולית ליה אלא ארבע אמות[

 הנ"ל. הריטב"א 

                                                           
מיירי אף בגוונא דהאדם נמצא במקום המוקף מחיצות, וס"ל דהיתירא דדיר וסהר נתבאר בדבריו אי ולא  ג

]ואי ס"ל הוי דוקא בשוגג וס"ל דהכא חשיב כיוצא במזיד, או דמיירי דוקא במקום שאין מוקף מחיצות 

ויתכן עוד דאזיל  כהרמב"ן דנתנוהו בעיר שאינה מוקפת נמי מהלך את כולה, צ"ל דמיירי דקאי חוץ לעיר[

ינו חננאל דפסק כשמואל דהלכתא כר"י ור"ע בדיר וסהר, וס"ל דהכא שקבע מקום שביתתו חוץ לתחום כרב

 ועקר שביתתו ממקומו, ל"ח כשבת באויר מחיצות מבעוד יום. 

מי שהוא בעיר ונתן עירובו מחוץ לעיר בבקעה  וז"ל )לקמן שם סי' תב(הדבר כן מבואר עוד בדברי הראב"ן ועיקר  ד

פ שלן בתוכה והרי הוא כלן בתוך עירובו, ואם יש מביתו שבעיר עד עירובו "נתעקרה שביתתו מן העיר אע

בד כל תחומי העיר וקנה תחומי עירובו, יאלפים אמה ולא יותר מהלך עד עירובו ומעירובו לכל צד אלפים וא

בד שביתת העיר יעירובו יותר מאלפים אמה אחת לא יצא מביתו שהרי א ואם יש מביתו שלן שם בעיר עד

ולעירובו לא מצי אזיל שהרי הוא חוץ לתחום עירובו אמה אחת ותנן מי שיצא חוץ לתחום עירובו אמה אחת 

 כו' עכ"ל. לא יכנס שמודדין 



  
 

 

 ל"ה ע"א עירובין  ו

  

   

 הביאו  )הל' עירובין סי' קסו(ר זרוע והאו )סי' שצז(הראבי"ה  –הראבי"ה והאור זרוע  בדברי

 דברי השאלתות, והוכיחו כשיטתו מכ"ד, אך נראה מדבריהם דעיקר דבריהם  בדברי

דהנותן עירובו חוץ לתחום אינו עירוב כלל  )פ"ו מעירובין ה"ה והי"א(לאפוקי משיטת הרמב"ם 

)פ"ז שיטת הרמב"ם  וכן )וכ"ה בשו"ע סי' תח ס"ד וע' סי' תיא וביאור הלכה שם(והרי הוא כבני עירו 

דאם אמר שביתתי במקום פלוני הרחוק אלפים אמה דלא איבד מקום שביתתו,  מעירובין ה"ג(

ובזה האריכו להוכיח דאינו כן אלא איבד מקום שביתתו, אך בטעמא דמילתא יתכן דסברי 

דבכה"ג לית ליה שביתה כלל, דחוץ לתחומו לא מצי קני שביתה, ובמקומו לא רצה לקנות 

, אולם בלשון השאלתות ובדברי הראב"ן מבואר דהטעם משום דבאמת קנה שביתה שביתה

 לתחום. חוץ לתחומו, ונמצא דהוי כיוצא חוץ 

 נמצא דמשמעות רש"י והרמב"ם, דבסתמא דעת האדם לקנות שביתה  –הראשונים  שיטות

 במקום שנתגלגל העירוב ולא במקום שהניחו, ובמקום שנתגלגל לא מצי חייל  שיטות

ם דלא מצי למישקליה, ואילו בגוונא דיפרש להדיא דדעתו לקנות שביתה במקום העירוב משו

)היכא דמצי לאתויי שהניחו אף אם יתגלגל, יתכן דאה"נ יהני אף דנתגלגל עירובו חוץ לתחום 

 .אמות( כגון עד ח' אמות או בכרמלית, וכן לסוברים דלא גזרו אף בשבות דפחות פחות מד' 

 הרשב"א הריטב"א והר"ן, דמסתמא דעת האדם  כמה אחרו'()למשמעות דעת התוס'  אולם

 לקנות שביתה במקום שהניח את עירובו בתחילה ולא במקום שנתגלגל, ובטעמא דלא  אולם

חייל עירובו במקום שהניחו, לשיטת תוס' הוי תקנתא דרבנן, לשיטת הרשב"א והר"ן הוי 

רון משום דלולי חלות חסרון מדינא כיון דעירובו נמצא חוץ לתחום, ולשיטת הריטב"א החס

 גמור. העירוב לא מצי ליטלו בהיתר 

 לשיטת השאלתות והראב"ן נראה לכאו' דכל דינא דמתני' הוי אומדנא בעלמא,  ואילו

 דבמקום שנתגלגל אין דעתו לקנות שביתה כיון דעי"ז הוי כיוצא חוץ לתחום ולית ליה  ואילו

]אי נמי סבירא להו רובו שם אלא ד' אמות, ובמקום שהניחו אין דעתו לקנות, כיון דאין עי

כד' הריטב"א דבמקום שהניחו לא מצי למיקני שביתה מדינא כיון דלא מצי לאתויי 

 .גמור[ בהיתר 

 : האם מצי לקנות שביתה חוץ לתחום האחדדנחלקו הראשונים בכמה נידונים,  ונמצא

 לתחום, עמידתו, דדעת השאלתות והראב"ן דמצי לקנות וממילא דינו כיוצא חוץ  ונמצא

]רש"י והרמב"ם פליגי משום דלא מצי למיזל ומשקליה, והראשונים פליגי ומכמה טעמי 

 .עמידתו[ והרשב"א והר"ן פליגי משום דאי אפשר כלל לקבוע מקום שביתתו חוץ לתחום 



  
 

 

 בכל מערבין/     בארות המים  ז

  

   

 היכן דעתו לקנות  )בתוך התחום(כשהניח עירובו במקום אחד ונתגלגל למקום אחר  :השני

 ובו או במקום שנתגלגל, דעת רש"י דסתמא דעתו לקנות שביתה, במקום שהניח עיר :השני

שביתה במקום שנתגלגל, ומשמעות הראשונים דמסתמא דעתו לקנות שביתה במקום 

]אלא דיתכן דהיינו דוקא בגוונא דמתני' דנתגלגל חוץ לתחום, אך בנתגלגל שהניחו תחילה 

 .אליו[ בתוך התחום מודו דמסתמא דעתו לקנות שביתה במקום שנתגלגל 

 האם לדינא דמצי למשקליה, סגי דמצי למישקליה על ידי חלות העירוב, או דבעינן  :השלישי

 דמצי למישקליה אף לולי העירוב, דמשמעות רש"י דסגי דמצי למישקליה על ידי  :השלישי

 העירוב. ומשמעות הריטב"א דבעינן דמצי למישקליה לולי חלות )וע"ע להלן(חלות העירוב  

 עירוב הואיל ויש מביתו שהוא לן שם עד עירובו יותר חוץ לתחום אינו  נתגלגל רד"ה
 מאלפים אמה, דממה נפשך כל היכא דקנה שביתה אי בביתו אי בעירובו לא  רד"ה

מבואר ברש"י דחידושא דמתניתין היינו דלא חייל העירוב במקום  – מצי למיזל ולמשקליה

דאי קנה  שנתגלגל אליו, ובטעמא דמילתא ביאר רש"י משום דלא מצי למיזל ולמשקליה,

)ובפשוטו היינו המקום שביתה בביתו, הרי העירוב חוץ לתחומו, ואי קנה שביתה במקום עירובו 

נמצא דהאדם עומד חוץ לתחומו ולית ליה אלא ד' אמות, ולא מצי למיזל  שנתגלגל אליו(

ולמשקליה, וכיון דע"כ לא מצי למיזל ולמשקליה, לא חייל העירוב כלל, וממילא הרי הוא כבני 

 .תחילה[ ]ויעוין לעיל אמאי לא חייל העירוב במקום שהניחורו עי 

 בעיקר דינא דבעינן דמצי למישקל עירוביה, יש לדון אי בעינן דיהא מצי ליטלו לולי  והנה

 : דהכל הא'חלות העירוב, או דיהא מצי ליטלו אחר חלות העירוב, ויתכן בזה ד' צדדים,  והנה

: הג'דהכל תלי אי מצי ליטלו אחר חלות העירוב, : הב'תלי אי מצי ליטלו לולי חלות העירוב, 

דבעינן תרוויהו, דכל דלולי חלות העירוב לא מצי ליטלו לא מצי חייל העירוב, אך מאידך כל 

היכא דע"י שיחול העירוב שוב לא מצי ליטלו נמי לא מהני, כיון דסו"ס בפועל לא יהא מצי 

 מינייהו. : דסגי בחדאהד'ליטלו,  

 נפשך כל היכא דקנה שביתה אי בביתו אי בעירובו לא מצי למיזל  רש"י 'דממה ומלשון

 ולמשקליה', משמע לכאו' דסגי בחדא מינייהו, אך מסברא הוא מחודש, ואולי אין  ומלשון

כוונת רש"י לזה, אלא כוונת רש"י דבין אי תימא הכי ובין אי תימא הכי ע"כ לא מהני, ולא 

לו לולי חלות העירוב או על ידי חלות נחית רש"י להכריע בעיקר הדבר, אי בעינן מצי ליט

 עניינא. העירוב, ויעוין בסמוך עוד בהאי 



  
 

 

 ל"ה ע"א עירובין  ח

  

   

 בעיקר הדין נחלקו האחרו' לדינא, בגוונא דהניח את עירובו בתוך  –הפוסקים  פלוגתת

 אלפים אמה מסוף העיר, אך חוץ לאלפים אמה ממקום עמידת האדם בין  פלוגתת

האדם לילך את כל העיר וחוצה לה  השמשות, דבכהאי גוונא, הרי לולי חלות העירוב רשאי

אלפים אמה, ונמצא דמצי למישקל עירוביה, אך ע"י חלות העירוב, נמצא דמקום שביתתו 

הוי במקום הנחת העירוב, ולית ליה אלא אלפים אמה ממקום העירוב וכל דכלתה מידתו 

בחצי העיר לית ליה אלא חצי העיר, ונמצא דהאדם עומד חוץ לתחומו החדש שקנה 

 העירוב. ע"י 

 ודעמיה דבעי ליתן עירובו בתוך אלפים אמה למקום רגליו,  )סי' תח סק"א(העולת שבת  ודעת

 פליג דאף כשהניח עירובו חוץ לאלפים אמה ממקום  )שם סק"א(אך המגן אברהם  ודעת

]ויעוין להלן פלוגתת האחרו' בכוונת רגליו, כל דהוי בתוך אלפים אמה לעיר עירובו עירוב 

דמניח העירוב 'רחוק מהעיר  )שם(כן המגן אברהם מלשון השו"ע  ודקדק המגן אברהם[

)שם סק"ב וכן הסכימו כמה אחרו' וכ"פ המשנ"ב  )וכעי"ז ל' הר"מ רפ"ו מעירובין(בתוך התחום' 

 .שם( ובביאור הלכה 

 דהאריך להכריע כשיטת העולת  )סי' קט סק"ו וסקט"ז וכן בס"ס פ' ד"ה מ"ב סי' תח(בחזו"א  ויעוין

 )ויעו"ש בסי' קט סק"ו להניח עירובו בתוך אלפים אמה ממקום רגליו דוקא  שבת דבעי ויעוין

 .כהמג"א( דדעת הראב"ד 

 כן פשוט  ]בתוך התחום[רחוק מהעיר  ז"ל המגן אברהם שם, –דברי המגן אברהם  ביאור

  דהא בפ"ו ,שכתב שצריך להניחו בתוך התחום מפתח ביתו דליתא בתשולת דלא כע ביאור

הרמב"ם הטעם בנתגלגל חוץ לתחום שאינו עירוב משום שאינו יכול להגיע אל  תבכ )הי"א(

ואם הוא תוך תחום העיר הרי יכול ליטלו אף על פי שהוא חוץ  ',גרק עירובו וכ"כ רש"י פ

ומה שהרמב"ם מצריך ליתנו בתוך אלפים של ביתו  ,לתחום ביתו כמ"ש סי' שצ"ח כנ"ל פשוט

סור לשוב לביתו רק צריך ללון בשאר בתי העיר תוך תחום דאם נתנו חוץ לאלפים של ביתו א

 עכ"ל. עירובו 

 משמע מדברי המגן אברהם, דמהני להניח עירובו בתוך אלפים אמה מסוף  ובפשוטו

 העיר, אף דבין השמשות יושב האדם בביתו הרחוק יותר מאלפים אמה ממקום  ובפשוטו

ביאור הלכה בדעת המגן וה )סק"ה(עירובו, כיון דהוי בתוך העיר, וכן נקטו האליה רבה 

אברהם, אך הדברים צריכים ביאור דהרי בעינן דיהא מצי מטי לעירובו, ומצינו ד' דרכים 

 אברהם. בביאור דברי המגן 



  
 

 

 בכל מערבין/     בארות המים  ט

  

   

 בעיקר הדין היה מקום לבאר דהא דבעינן דיהא מצי מטי לעירובו היינו קודם  –הא'  הדרך

 טי לעירובו, לית לן בה, קניית העירוב, ואף היכא דע"י קניית העירוב שוב לא מצי מ הדרך

דלענין הנידון אי חייל העירוב דיינינן כקודם חלות העירוב, וכריהטא דלישנא דרש"י 

 לעירובו. בסוגין, דסגי דאי קנה שביתו בביתו מצי מטי 

 מי שהיה במזרח  )ס א(דהוכיח לא כן, דהרי תנן לקמן  )ס"ס פ' וסי' קט סקט"ז(יעוין בחזו"א  אך

 אם יש הימנו ולביתו אלפים  ,ערב במערב ואמר לבנו ערב לי במזרחואמר לבנו ערב לי במ אך

, והרי התם קודם חלות העירוב, אית אמה ולעירובו יותר מכאן מותר לביתו ואסור לעירובו

ליה אלפים אמה מביתו למזרח ולמערב, וא"כ מצי מטי לעירובו דהוי בתוך אלפים לביתו, 

 .הליישב( יעוין בהערה לדון)וואעפ"כ לא חייל העירוב ואסור לעירובו,  

דמלשון המגן אברהם 'אם הוא תוך תחום העיר הרי יכול ליטלו אע"פ שהוא חוץ  ועוד

 ליטלו. לתחום ביתו' משמע לכאורה דאף אחר חלות העירוב מצי 

 הנה מלשון המגן אברהם נראה דאף אחר חלות העירוב מצי ליטלו וכנ"ל, ולכאו'  –הב'  הדרך

 ם, דאע"ג דע"י חלות העירוב נמצא דהאדם חוץ לתחומו, היה נראה ביאור הדברי הדרך

מ"מ כיון דהוא בתוך העיר הרי כל העיר הויא ליה כד' אמות, ולהכי שפיר מצי למיזל וליטול 

                                                           
ה למזרח ביתו, משמעות רש"י הכא, לפו"ר יש לדון, דבמתני' דלקמן הא קאי בהיה עומד בשדובישוב  ה

אלא דכל דלא חייל עירובו סתמא דעתו לקנות שביתתו בביתו, ונמצא דלא הוי קנין שביתה דממילא 

במקומו, אלא דקונה שביתה ע"י דעתו, ובזה הוא דמצינו התם דאף דאילו לא יחול העירוב מצי ליטול עירובו 

תו לקנות שביתה בביתו, והרי כל מה לא מהני, והיינו טעמא משום דכל מה דמצי ליטלו היינו מכח הא דדע

דדעתו לקנות שביתה בביתו היינו בתולדה מהא דלא חייל עירובו אך כל דחייל עירובו הא אין דעתו כלל 

משא"כ הכא דמיירי דהאדם עומד בביתו, י"ל דבזה הוי קנין  )וכמבואר להדיא ברש"י שם יעו"ש(לקנות שביתה בביתו 

ובזה שפיר יתכן לדון, דכל דקודם חלות העירוב מצי  )ונת' במקו"א(דעתו שביתה במקומו ממילא ולאו משום 

למיזל למקום עירובו סגי בזה, ואף דע"י חלות העירוב שוב יאסר לילך למקום עירובו, ולהכי הוסיף רש"י 

]והחזו"א דלא ניח"ל לחלק בזה, יתכן דנקט דגם דהכא אף אם יקנה שביתה בביתו לא מצי למיזל לעירובו 

ה שביתה במקומו הוי רק משום דעתו, ולא הוי מידי דממילא, דהא חזינן דמצי לעקור שביתתו ממקומו הקונ

 .מכ"ד[ )סי' קט סקט"ז(אף בלא לקנות שביתה במקום אחר וכדהוכיח בחזו"א  
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]ואת"ל דכללא הוא דאי אפשר דיחול עירובו המונח חוץ לתחומו, צריך להוסיף  ועירובו

 .תחומו[ עירוב בתוךדהכא מהני מדין הבלעת תחומין, דעי"ז חשיב כמונח ה 

 דאם נתנו חוץ לאלפים של ביתו לפ"ז צריך לדחוק לכאו', דמה שסיים המגן אברהם שם ' אך

 ' היינו דאם הניח אסור לשוב לביתו רק צריך ללון בשאר בתי העיר תוך תחום עירובו אך

עירובו חוץ לאלפים של ביתו, ושבת בין השמשות במקום עירובו, אסור לשוב לביתו אלא צריך 

קיצר ור"ל אם נתן עירובו )וז"ל הבית מאיר בביאו"ד המגן אברהם 'לון בשאר בתי העיר בתוך תחום עירובו ל

כיון דלא שבת בעיר עצמה אלא במקום עירובו,  ' וע' להלן(חוץ לתחום ביתו ומחשיך שם אסור לשוב לביתו

 בביתו. ללון אך היכא דהניחו ע"י שליח או דהניחו בעוד היום גדול ושב לביתו, שפיר מצי 

                                                           
ודעמיה דביצא  )פכ"ז משבת הי"ג(כשיטת הרמב"ם  )סי' תה ס"ו(יש לדון בזה מכמה טעמי, חדא דאנן קי"ל מיהו  ו

לדעת ונכנס לדיר וסהר אין לו אלא ד' אמות, מיהו לכאו' הכא ע"כ חשבינן ליה כיצא באונס, דאי חשיב כיצא 

 לדעת הרי בלא"ה הפסיד עיקר תחום עירובו, וככל יוצא לדעת דמפסיד תחומו ול"ל אלא ד' אמות. 

ו דוקא בעיר המוקפת דהא דבהוליכוהו לעיר אחרת מהלך את כולה היינ )שם(אכתי צ"ב, דהרי אנן קי"ל אך 

מחיצות, והכא משמע דאף בעיר שאינה מוקפת מחיצות כן הוא, ולכאורה צ"ל דס"ל למג"א דכהאי גוונא 

)וי"ל דזהו דציין המג"א לסי' שצח, דמשמע התם חשיב כעיר ששבת בה, דחשיבא כד' אמות אף באינה מוקפת מחיצות 

 .ודדין אלפים חוצה לה(דאף בעיר שאינה מוקפת חומה חשיבא כולה כד' אמות ומ 

דמסברא היה נראה יותר דהכא לא חשיב כעיר ששבת בה, דהרי קבע מקום שביתתו במקום עירובו ואף 

]ולכאו' עיקר מעליותא דעיר ששבת בה דלא בעיא מחיצות היינו משום דהיא מקום דירתו, והכא קבע מקום 

עות מקום שביתתו, אלא סגי דהיה בעיר אך יתכן דהמג"א נקט דלא תלי בעיקר קבי דירתו במקום עירובו[

]ואף דהשתא אזלינן בשיטת הרמב"ם דל"ל היתירא דעיר שלן בה, צ"ל דכיון דהכא קאי האדם בין השמשות 

חוץ לתחומו עדיף טפי, וככל נתנוהו בדיר וסהר דביצא חוץ לתחומו עדיף טפי וכדביארו רש"י ורוב הראשונים 

 .[)מב א( 

דעמד בזה על שיטת המגן אברהם, דהיכא דנתכוין לקנות שביתה במקום עירובו,  ט"ז()סי' קט סקבחזו"א ויעוין 

 דינו כנכנס לעיר בשבת ולא כשבת בה, וממילא היכא דאינה מוקפת מחיצות ל"ל אלא ד' אמות יעו"ש. 

 דמי שהחשיך חוץ לתחום אפילו אמה )פכ"ז משבת הי"א(דהרי משמעות הרמב"ם  )שם ובסק"ו(עמד החזו"א ועוד 

, והראב"ד שם השיג דכיון דג' אמותיו מובלעות בתחום )סי' תה ס"ג(אחת לא קני שביתה בעיר וכ"פ השו"ע 

אך מדברי הרמב"ם והשו"ע חזינן דהבלעת תחומין  )ואכמ"ל(העיר, קונה שביתה בעיר מדין הבלעת תחומין 

מין למיקני שביתה ע"י עירוב וה"נ לא מהניא הבלעת תחו )ויעוין בשעה"צ שם סק"ט(לא מהניא למיקני שביתה 

 .]והאריכו בזה ואכמ"ל[יעו"ש  
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 הוא דחוק, דהרי בכה"ג דשובת במקום עירובו בין השמשות אין צריך להניח עירוב  אולם

 פת כלל, ומצי לערב ברגליו, וסתם עירוב בפת היינו לעשיר המערב ע"י שליח  אולם

 .[ה"א( )פ"ז מעירוביןוכדפסק הרמב"ם  )מט ב(]וכדלקמן  

 )יעוין בבית מאיר ובמאמר מרדכי  המחצית השקל וכמה אחרו' –המחצית השקל ודעמיה  דרך

 דחקו דמודה המגן אברהם דבעינן דיהא האדם בין השמשות בתוך תחום עירובו,  סק"ב( דרך

 דביתו. ולא אתי למימר אלא דאין צריך שיהא העירוב בתוך אלפים 

 כבר נתקשה המחצית השקל שם דא"כ במה פליג המגן אברהם על דברי העולת שבת, וז"ל  אך

 דרשאי להניחו תוך תחום עירו אפי' הוא  ברהםאגן פ גם לדעת מעכ" המחצית השקל, אך

 ין השמשותשהוא ב ריךצ ,רחוק מתחום ביתו אפי' עירב ע"י שליח ולא הניח עירוב ע"י עצמו

 .זעכ"ל ולא ידעתי במה חולק עליו בתשולת מודה הע אואפשר לדינ ,תוך תחום העירוב 

 , דמאי אתי לאשמועינן דאין צריך שיהא דלכאו' לפ"ז לא נתבארו כלל כל דברי המג"א ועוד

 עירובו בתוך אלפים לביתו, דאי מיירי דבין השמשות שובת האדם בתוך תחום עירובו  ועוד

ואסור אח"כ לשוב לביתו, לכאו' ליכא משמעות כלל למקום ביתו, וכבר תמה על דבריהם 

 שם. בביאור הלכה 

                                                           
"א סק"א מסיים ומה שהרמב"ם מצריך ליתנו בתוך אלפים של ביתו דאם נתנו געיין מ הבית מאיר,וז"ל  ז

שקיצר ור"ל  ל כרחךוע ,לתחום ביתו אסור לשוב לביתו רק צריך ללון בשאר בתי העיר תוך תחום עירובו ץחו

אבל העיקר היה לו נמי לבאר דאם נתן  ,אם נתן עירובו חוץ לתחום ביתו ומחשיך שם אסור לשוב לביתו

קודם כניסת שבת  ושב לביתו או ששלחו ע"י שליח לשם והוא נשאר בביתו דמוכרח וםיוד העירוב שם מבע

דהא מוכרח להיות בשעת קניות העירוב במקום שאפשר  ,לעקור מביתו לבית שהוא בתוך תחומו וללון שם

מה מועיל לו הליכה בבית שבתוך התחום אם בשעת קניותו היה חוץ לתחומו  י לאו הכיוא ,לו להגיע לעירובו

רובו קונה לו והוי כמי שלא עירב ויש לו והרי הוא ממש כנותן עירובו חוץ לתחום שבסוף סי' זה דאין עי

 עכ"ל. כונתו כדכתבתי לא ודאישביתת עירו א 

גן המעיין היטב בדברי ראב"ן ז"ל יראה בבירור שאין מהם סתירה לדברי הרב מ )סק"ב(המאמר מרדכי וז"ל 

פים שמבואר דראב"ן ז"ל מיירי במי שחזר ללון בביתו הרחוק יותר מאל חדהא ,ז"ל מכמה טעמים ברהםא

 גן אברהםוהרב מ מות,א' יש פנים לומר שאין לו אלא ד ום הכיממקום עירובו ונמצא שהוא חוץ לתחומו ומש

ושפיר מצינן  ,לילך לביתו למביתו עירובו עירוב אבל אינו יכו םעירובו ברחוק יותר מאלפי חז"ל כתב שאם הני

 צא חוץ לתחומו ואינו יכול לזוז מביתוז"ל שאם עבר ולן בביתו דהוי כמי שי ברהםאגן למימר שמודה הרב מ

 כו' עכ"ל. 
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 הם כהבנת האליה רבה נקט בכוונת המגן אבר )שם(בביאור הלכה  –הביאור הלכה  דרך

 , דלא בעינן שיהא האדם בתוך תחום עירובו בין השמשות, ואעפ"כ מצי לילך )סק"ה( דרך

דאם נתנו חוץ לאלפים של ביתו אסור לשוב לביתו למקום עירובו, ומה דסיים המגן אברהם '

', ביאר הביאור הלכה שם כוונתו, דאם הלך רק צריך ללון בשאר בתי העיר תוך תחום עירובו

היה אסור ' )סק"ג(]וכ"מ מלשון התוספת שבת ת למקום עירובו, שוב  אסור לחזור לביתו בשב

ך  ל י  .ח[סק"י( )לקמן שםיעו"ש ויעוין במשנ"ב  'ולשוב וללון בביתו ל

 נתקשה הביאור הלכה שם בגדר הדברים, דממה נפשך אי חשבינן ליה כעומד חוץ  אך

 הוי כמי שיצא חוץ לתחום דל"ל אלא ד' לתחומו, היאך מותר לילך למקום עירובו, והא  אך

 אמות, ואי לא חשבינן ליה חוץ לתחום, אמאי אסור לשוב לביתו, וביאר הביאור הלכה וז"ל

וכיון דאסרת ליה  ,לשוב וא הדיןכיון דמותר לו לילך לשם ה פשךנה לכאורה הדבר קשה דממ

 ,אסור לו לילך לשם לשוב לביתו מפני שהוא רחוק יותר מאלפים ממקום שביתתו ממילא יהיה

דלענין ללכת שם כיון דיכול לקנות שם  ומר,לש והטעם י ,"אגאבל בע"כ צ"ל כן לדעת המ

בע"כ מותר לו לילך לשם והרי הוא לענין זה  ןכם א ,שביתה מאחר שהוא בתוך התחום וכנ"ל

 אבל לאחר שבא לשם ומודדין לו משם אלפים לכל רוח גם הרוח של ,כמו קודם קניית העירוב

 צד העיר לא עדיף משאר הרוחות דאין לו ממקום שביתתו רק אלפים אמה כך יש לבאר סברתו

 .סקט"ז( )ס"ס פ' וסי' קטעכ"ל, ויעוין בחזו"א  

 חוץ לתחום אמר רבא לא שנו אלא שנתגלגל חוץ לארבע אמות אבל לתוך  נתגלגל
 דכיון בפשוטו ביאור דברי רבא,  – ארבע אמות הנותן עירובו יש לו ארבע אמות נתגלגל

דהנותן עירובו יש לו ד' אמות, ומודדין אלפים אמה מלבד הנך ד' אמות, נמצא דאכתי קאי 

                                                           
ומה שהרמב"ם מצריך ליתנו בתוך אלפים של ביתו הא נמי הוי דוחק לכאו', דהא לשון המגן אברהם 'מיהו  ח

ןדאם נתנו חוץ לאלפים של ביתו אסור  ו ל ל ך  י ר צ ק  ר ו  ת י ב ל ב  ו ש בשאר בתי העיר תוך תחום  ל

גן אברהם 'אסור לשוב לביתו' היינו לאחר שהלך למקום עירובו, והרי ', ולדברי הביאור הלכה כוונת המעירובו

הרמב"ם נקט שם בכל דבריו דהולך למקום עירובו למחר, ומהו דנקיט המגן אברהם ד'צריך ללון בשאר בתי 

מי שיצא מן המדינה בערב שבת והניח מזון שתי סעודות רחוק מן המדינה  )רפ"ו מעירובין(]וז"ל הרמב"ם העיר' 

ך התחום וקבע שביתתו שם, אף על פי שחזר למדינה ולן בביתו נחשוב אותו כאילו שבת במקום שהניח בתו

רויש לו להלך ממקום עירובו , בו שתי הסעודות, וזה הוא הנקרא עירובי תחומין ח מ אלפים אמה לכל רוח,  ל

רלפיכך כשהוא מהלך ממקום עירובו  ח מ ון המג"א, דלאחר משא"כ לב' הדרכים הנ"ל ניחא לש כו' עכ"ל[ ל

אסור לשוב  )לדרך המחצה"ש ודעמיה(או עכ"פ בתוך תחום עירובו  )לדרך הא'(שבין השמשות היה במקום עירובו 

 ללון בביתו. 
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בתוך אלפים אמה דעירובו, אך עמדו האחרו' דהרי הא דהנותן עירובו יש לו ד' אמות הוי 

 העירוב. רק מכח חלות העירוב, ותיקשי כיצד חייל כלל 

 ץ לתחום חייל עירובו, אלא דדינו כיוצא השאלתות והראב"ן דאף המניח עירובו חו ולשיטת

 חוץ לתחום מבואר היטב, דהעירוב חייל ממ"נ, וממילא קאי בתוך אלפים דעירובו  ולשיטת

דכל טעמא  )פ"ו מעירובין הי"א(כיון דהנותן עירובו יש לו ד' אמות, וכן לשיטת רש"י והרמב"ם 

מיזל ולמשקליה, י"ל דהמניח עירובו חוץ לתחום לא חייל עירובו היינו רק משום דלא מצי ל

 ולמשקליה. דסגי במה דאחר שיחול העירוב מצי למיזל 

 למשמעות הרשב"א והר"ן דכללא הוא דלעולם בעינן דיהא עירובו בתוך תחומו קשה  אך

 לכאו', וצ"ל לכאו' דהא דהמניח עירובו יש לו ד' אמות לא הוי תולדה מחלות העירוב,  אך

ניית שביתה בכל ד' אמות דהעירוב, אלא לעולם עצם הנחת העירוב חשיבא כמעשה ק

 לביתו. וממילא חשיב כמניח עירובו בתוך אלפים אמה 

 הואיל ונתכוין לקנות שם שביתה יש לו ארבע אמות,  ,הנותן את עירובו רד"ה
 והוי כנותן את  דהואיל והנהו ארבע אמות מיבלען בתחומא הוו להו כתחומא רד"ה

מהלך את כולה וחוצה לה עירובו בבית שבסוף התחום שאפילו הוא אלף אמה 
ריהטת לשון רש"י דבעינן בזה לדין הבלעת תחומין, וצ"ב דלכאורה כיון  –אלפים אמה 

דהנותן עירובו יש לו ד' אמות, חשיב כעירובו בתוך אלפים אמה ממש, ואמאי בעינן בזה לדין 

 תחומין. הבלעת 

 שו על דינא דרבא דמאי שנא דהק )סי' תט(ובב"י  )לב ב(ברבינו יהונתן במתני' ובמאירי  ויעוין

 מהיוצא חוץ לתחום דאפילו יצא אמה אחת לא יכנס, ולא אמרי' דעד ד' אמות יכנס,  ויעוין

לא דמי למי שיצא חוץ לתחום דאמרי' במתניתין אפילו אמה אחת  ותירץ רבינו יהונתן וז"ל

' כד דהתם אין ראוי לתת לו ד' אמות יותר שהרי נתכוין לשבות בעיר שהוא עולה לו ,לא יכנס

אבל הכא שהיה רוצה לעקור  ,ואם יצא חוץ לתחום כבר הוא חוץ לתחום וחוץ לד' אמות מותא

עכ"ל,  את עצמו מן העיר ראוי לתת לו במקום שמניח שם עירובו ד' אמות ששם הוא ביתו

 יעו"ש. וכ"כ המאירי והב"י 

 נן הבלעת תי' דדינא דהכא הוי מדין הבלעת תחומין, ואנן קי"ל דלא אמרי )שם(הב"ח  אך

 והכא בנתגלגל הוי כיצא באונס,  )כן שיטת הב"ח סי' שצו וסי' תה(תחומין אלא ביצא באונס  אך

ואה"נ ביצא באונס פחות מד' אמות יכנס מדין הבלעת תחומין, ולכאו' לדברי הב"ח מבואר 

 רש"י. לשון 
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 עירוב, אך גלגלו דכתב דלדברי הב"ח, דוקא בנתגלגל באונס הוי  )שם סק"ד(יעוין בט"ז  אך

 במזיד חוץ לתחום לא הוי עירוב, כיון דבמזיד לא אמרי' הבלעת תחומין, אך תמה הט"ז  אך

שם, דכיון דטעמא משום דהנותן עירובו יש לו ד' אמות, לא בעינן כלל לדין הבלעת תחומין, 

]והוסיף הפמ"ג דהעיר דלפ"ז ראוי להיות דאף בהניחו וממילא אף במזיד כן הוא יעו"ש 

ה שם מהני יעו"ש ויעוין בשפ"א שכ' דלא משמע כן בפוסקים אך נתקשה בטעמא תחיל

ולכאו' נראה דהב"ח נקט כמשמעות רש"י,  [)ס"ס פ' ד"ה רמב"ם פ"ו(דמילתא ויעוין בחזו"א 

דאף דהנותן עירובו יש לו ד' אמות, מ"מ אכתי בעינן לדין הבלעת תחומין, ויעוין בתוספת 

 .)סקי"ג( שבת 

 אפילו תחומין דרבנן ואפילו לרבי דאמר כל דבר שהוא משום שבות  נתגלגל, תד"ה
 לא גזרו עליו בין השמשות מכל מקום לא הוי עירוב אף על גב דבין השמשות  תד"ה

מצינו ב' דרכים בביאור קושית תוס', יש מהאחרו' דנקטו דקושית  –כו' מצי למישקליה 

]דהן פחות ינו פחות מח' אמות תוס' בגוונא דלא נתגלגל חוץ לתחום אלא פחות ד' אמות, והי

)ולא וקושית תוס' דיקנה שביתה בתוך התחום  מד' אמות מהנך ד' אמות דהנותן עירובו[

כיון דמצי לצאת למקום שנתגלגל ולהביאו לשם, וכדמשמע מלשון תוס'  במקום שנתגלגל אליו(

י 'דבין השמשות מצי למישקליה  י ו ת א ל  '.ו

 "ן, אלא דהראשונים העמידו קושייתם בגמ' הקשו להדיא הרשב"א והריטב"א והר וכן

 בדברי רבא, דמדקאמר רבא לא שנו אלא שנתגלגל חוץ לד' אמות, שמעינן דבנתגלגל ה'  וכן

אמות אין עירובו עירוב, ובזה הקשו דהא מצי לאתויי פחות מד' אמות לתוך ד' אמות 

ה נתגלגל ]ולכאו' נראה דגם קושית תוס' היא בדברי הגמ', ולשונם בד"הסמוכות לתחום 

חוץ לתחום קאי על דברי הגמ' דהקדימה כן למימרא דרבא, ומשום דרק במימרא דרבא 

 .טעירוב[ מוכח דאף בנתגלגל ה' אמות לא הוי 

                                                           
היה מקום לדון בקושית תוס' והראשונים, דבמניח עירובו ונתגלגל למקום אחר, אפשר לדון דיקנה ולכאו'  ט

דעתו למיקני שביתה, ואפשר לדון דיקנה עירובו במקום עירובו במקום שהניחו תחילה, דשם היתה 

שנתגלגל, דיתכן דסתמא דעתו למקום שמונח עירובו לבסוף, אך הכא בהניחו בתוך התחום, ונתגלגל ה' 

אמות חוץ לתחום, אף דמצי לאתויי פחות מד' אמות, הרי לא מצי לאתויי עד המקום שהניחו תחילה, אלא 

מוכות לתחום דבהן מצי למיחל, אך הרי בהך מקום לא הניח עירובו תחילה, דמצי לאתויי להנך ד' אמות הס

ואין העירוב מונח בו השתא, והיה מקום לדון דהא לא נכלל בדעתו, דיחול העירוב במקום זה, אך מדברי 

תוס' והראשונים נראה לכאו' דנקטי בפשיטות, דכיון דלא מצי למיקני שביתה במקום שהניח עירובו ולא 

 נתגלגל, אמרי' דמסתמא דעתו לקנות שביתה במקום דמצי לאתויי עירובו לשם.במקום ש 
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 כיון דאם קנה שביתה במקום שנתגלגל העירוב היה עומד עתה חוץ לתחום תוס' ד' ותירצו

 א כשהוא בתוך הילכך תקנו רבנן שלא יהיה עירוב אל ,ואין לו אלא ארבע אמות ותירצו

', ומשמע דמעיקרא דדינא באמת ראוי להיות דהוי עירוב בכה"ג, אלא דכיון דאם התחום

יתן עירובו בכוונה בהך מקום ויתכוין לקנות שביתה התם, יהא דינו כיוצא חוץ לתחום 

]ומשמע לכאו' דמעיקרא דדינא הנותן עירובו חוץ לתחום חייל עירובו ודינו כיוצא חוץ 

להכי תיקנו חכמים דהנותן עירובו חוץ לתחום  השאלתות והראב"ן הנ"ל[ לתחום וכשיטת

אין עירובו עירוב, ובהך תקנה איכלל דלעולם לא חייל העירוב כל דעירובו חוץ לתחום, ואף 

 .התוס'( )ויעוין עוד באחרו' בביאור תי'בגוונא דנתכוין לקנות שביתה בתוך התחום ומצי לאתויי  

לגל עירובו חוץ לתחום, מסתמא דעת האדם לקנות שביתה בתוך זו נמצא דכל דנתג ולדרך

 מהני. התחום, ומעיקרא דדינא הוי מהני, אלא דתקנת חכמים היא דלא 

 לעיל דהובאו תירוצי הרשב"א והריטב"א אהך קושיא ומשנ"ת בדבריהם, ובדקדוקי  ויעוין

 וז"ל נתגלגל חוץ  מהדו"ק דרש"י()ונ' דהוא גליון ואולי הוא הביא מרש"י כת"י  )או' צ'(סופרים  ויעוין

לתחום ע"כ רבנן היא ולא רבי דאי רבי אפילו חוץ לד' אמות הרי יכול להביאו לתוך ד' אמותיו 

 יעו"ש. בפחות פחות מד' אמות כדברי הפירוש שלמעלה שמתיר לרבי בענין הזה עכ"ל 

  [ה סק"ה()סי' ת]וכ"נ לכאו' מדברי הט"ז יש שביארו קושית תוס' באופ"א  –הב'  הדרך

 דקושיית תוס' דיחול העירוב במקום שנתגלגל אליו, ולאו משום דמצי להביאו לתוך  הדרך

]וכבר עמדו דלשון תוס' מצי למישקליה התחום, אלא משום דמצי למיזל ולאוכלו במקומו 

י' י ו ת א ל ותירצו תוס' דאה"נ מעיקרא דדינא  ' לא משמע כן, אך בתהרא"ש ליתא יעו"ש[ו

בו במקום שנתגלגל, אך כיון דעי"ז היה דין האדם כיוצא חוץ לתחום ראוי להיות דיקנה עירו

 גוונא. דאסור לזוז ממקומו, תיקנו ליה חכמים דלא יחול עירובו בכהאי 

 כל המניח עירובו במקום יש לו  וז"ל )פ"ו מעירובין הי"א(כתב הרמב"ם  –הרמב"ם  שיטת

 בסוף התחום ונתגלגל  במקום עירובו ארבע אמות, לפיכך המניח עירובי תחומין שלו שיטת

העירוב ויצא חוץ לתחום בתוך שתי אמות הרי זה עירוב וכאילו לא יצא ממקומו, ואם יצא חוץ 

לשתי אמות אינו עירוב שהרי נעשה חוץ לתחום והמניח עירובו חוץ לתחום אינו עירוב מפני 

 עכ"ל. שאינו יכול להגיע אל עירובו 

 דאמר והוא באמצען, וכן נקט המאירי  א( )מהנקט דהרמב"ם פסק כרבי אליעזר  והראב"ד

 )כפה"נ בעבה"ק הארוך, וע' בקצר ש"ה בשם הרשב"א  )שם(וכן הביא המגיד משנה  )לב ב( והראב"ד

אך דחה המגיד משנה, דלהדיא פסק הרמב"ם בהל' שבת כרבי יהודה  סי"ט דדחה ד' הרמב"ם(
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למא מודו ודלא כרבי אליעזר, וכתב דדעת הרמב"ם דגבי מניח עירובו שאני וכולי ע

 .ובאח'( )וע' חזו"א סי' קט ססקי"חדהעירוב באמצען  

 דמיירי שהניחו בסוף התחום, ומדברי המגיד משנה  )והשו"ע סי' תט ס"ה(לשון הרמב"ם  והנה

 שם מבואר דהרמב"ם דוקא נקט, דדוקא  היכא דנתגלגל העירוב לתוך שתי אמות  והנה

פני סוף התחום, בכה"ג כל דיצא ממקום הנחתו הרי זה עירוב, אך היכא דהניחו ג' אמות ל

 מהני. חוץ לתחום הרי נתרחק טפי מב' אמות ממקום הנחתו, ובכה"ג לא 

 דס"ל דדוקא במקום שהניח עירובו אמרי' דיש לעירובו ד' אמות,  )שם(בביאור הלכה  ויעוין

 והוסיף דלפ"ז מיושבת קושית רבינו יהונתן והב"י דמאי שנא מהיוצא חוץ לתחום  ויעוין

)ויל"ע דלפ"ז בגוונא דשבת האדם סמוך לסוף התחום ויצא יהא ו לא יצא אלא אמה אחת דלא יכנס אפיל

 .דיכנס( הדין 

 האחרו' צידדו דלאו דוקא נקט הרמב"ם סוף התחום, אלא אורחא דמילתא דבכה"ג  אך

 ובביאור הלכה דפסק כן  )סי' תט סקי"ט(רגיל להתגלגל עד חוץ לתחום ויעוין במשנ"ב  אך

רח לזה ליישב דברי הרמב"ם דנקט דהכא לכולי עלמא הוא באמצען ]והמגיד משנה שם הוכ

 .[)ס"ט סקכ"ט(יעו"ש, ויעוין בדברי יחזקאל  

 


