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 שהוציאוהו מי

 ע"ב מ"א

איפלגו תנאי ואמוראי בדין תחומין אי הוי  –דאורייתא  תחומין

 שיטות. דאורייתא או דרבנן, ומצינו בזה ד' 

 מבואר דרבי עקיבא סבר דתחומין דאלפים אמה דאורייתא,  בכ"ד

 הא כיצד אלף כו' עקיבא ומדותם  בידרש רתנן  )כז ב(ובסוטה  בכ"ד

אלף  ר"א בנו של ריה"ג אומר אמה מגרש ואלפים אמה תחום השבת

במאי קא  )שם ל ב(ובגמ' אמה מגרש ואלפים אמה שדות וכרמים 

)ויעוין בפיה"מ  מיפלגי מר סבר תחומין דאורייתא ומר סבר דרבנן

)לקמן עט ב, קג א, שבת סט א, ע ב, עג א, קנג ב, וכן איתא בכ"ד  ובאח' שם(

אמרי'  )לה ב(קמן דלרבי עקיבא תחומין דאורייתא, ול סנהדרין סו א(

)ויעו"ש לו א דאף רבי מאיר סבר דתחומין דאלפים אמה דאורייתא 

 .יוסי( לרבי 

 , תני רבי חייא לוקין על עירובי תחומין דבר תורה )יז ב( ולעיל

 וריהטא דסוגיא דהתם דקאי על תחומין דאלפים אמה  ולעיל

 שם. דשייך בהם עירובי תחומין יעו"ש, ויעוין בראשונים 

 כמה ראשונים דהכי קי"ל דתחומין דאלפים דאורייתא, וכן  ודעת

 וכן פשטות דעת  )הל' עירובין עמ' קנט(נראה מדברי בה"ג  ודעת

וכן משמעות דעת רב האי  )פ' בשלח ש' מח ויעו"ש בהעמ"ש(השאלתות 

וכן מבואר בפשוטו בספר "והזהיר" לרב  )שערי תשובה סי' מד(גאון 

)סי' ל' וסי' וכן מבואר בספר העתים  (20ח עמ' )פ' בשלחפץ אלוף גאון 

)וכ"ה בבית בשם רבנו אפרים  )יז ב(וכן הביא בחידושי המאירי  נד(

בשמו ]וכן היה  )שם(ויעוין בחידושי הרמב"ן  הבחירה בשם יש אומרים(

אך  )ל"ת שכא(משמע לכאורה מדברי הרמב"ם בספר המצוות 

 להלן[. יעוין 

 )ר' שמעון בר כרסנא בשם איכא מ"ד  דעירובין סה"ד()פ"ג  ובירושלמי

 דתחומין די"ב מיל דאורייתא, ואיכא מ"ד  רב אחא( ובירושלמי

דתחומין דארבעת אלפים אמה הוו דאורייתא, ואיכא מ"ד  )רב מנא(

 דרבנן. דכל תחומין 

 דקי"ל דתחומין די"ב מיל  )פכ"ז משבת ה"א(הרמב"ם  ושיטת

 ביאר הרמב"ם דאף בספר  )בלאו סי' שי(דאורייתא ]ובתשו'  ושיטת

לא כו' אמרנו בספר המצות  המצוות היתה דעתו כן אלא שקיצר וז"ל

בארתי שם ההפרש שיש בין אלפים אמה ובין י"ב מיל לפי שאין כונת 

אותו הספר לדעת תלמוד המצות אלא ידיעת עניניהם בלבד ואמנם 

עכ"ל[ וכן נקטו הרבה ראשונים  רבחבור ביארנו זה כפי כונת הספ

וכן דעת הרבה ראשונים ]כן הביאו  )לעיל ספ"ק(בדעת הרי"ף 

)וכ"ה בתמים דעים סי' קכא אך יתכן דהך הראשונים בשם הראב"ד 

)בראבי"ה סי' ורבנו יואל  )ל"ת סו(וכ"ד הסמ"ג  תשובה אינה מהראב"ד(

ויעוין בתשובת ועוד[  )יז ב ובכ"ד(והמאירי  )סי' פה(והאור זרוע  תז(

שכתב דכן דעת כל  )ברכת אברהם סי' יב(רבנו אברהם בן הרמב"ם 

 והגאונים. המפרשים 

 דעת הרבה ראשונים דקי"ל דכל תחומין דרבנן, וכן דעת בעל  אך

 וכ"ד  )במלחמות ובחי' שם(והרמב"ן  )יז ב(המאור בספ"ק  אך

וכן  )שם(וכן נראה דעת הר"ן  )שם(הרשב"א והריטב"א והרא"ש 

 דרבנן. נראה בפסקי הרי"ד ופסקי הריא"ז שם דכל תחומין 

  ,ספק אם יש תחומין למעלה מעשרה או לאו )סי' תד(השו"ע  ולשון

 עכ"ל, והוא מלשון  ומה שיהיה בדרבנן יהיה ספיקו להקל ולשון

מדברי הרמב"ם בתשובה, ומשמע  )פכ"ז משבת ה"ג(המגיד משנה 

לכאורה דדעת השו"ע דקי"ל דתחומין די"ב מיל דאורייתא, 

וכשיטתו לפסוק כב' עמודי ההוראה והכא דעת הרמב"ם דהוי 

דאורייתא וכן נקטו הרבה ראשונים בדעת הרי"ף ]דאם איתא דהוי 

ספק אי תחומין די"ב מיל דאורייתא, לכאו' למעלה מעשרה הוי 

מיהו אם  רייתא וא"מ[ והרמ"א שם סיים וז"לספק ספיקא דאו

היה הולך בדרך זה או על ידי קפיצת שם מתוך י"ב מיל חוץ לי"ב 

 מיל, אזלינן לחומרא למאן דאמר תחומין י"ב מיל הוי דאורייתא

עכ"ל ]ובגדרי איסור תחומין האריכו האחרו' טובא, 

 להלן[. ויבואר 

 ארבע אמות  שהוציאוהו נכרים או רוח רעה אין לו אלא מי
 כו' הוליכוהו לעיר אחרת נתנוהו בדיר או בסהר רבן  מי

כתב  –גמליאל ורבי אלעזר בן עזריה אומרים מהלך את כולה 

רש"י הוליכוהו לעיר אחרת והרי היא מוקפת מחיצות, ומבואר 

מדברי רש"י דלא אמרינן בזה כל העיר כד' אמות דמיא אלא בעיר 

והעתיקוהו הר"י מלוניל  ן מז ב()וכ"ה ברש"י לקמהמוקפת מחיצות 

 )מז ב(ובפי' רבינו חננאל בר שמואל ובפי' הריבב"ן, וכ"ד תוס' 

 )הל' עירובין סי' קנא(והאור זרוע  )סי' תה(והטור  )ס"י(והרא"ש 

)הל' יו"ט והמאירי, וכ"ד בעל העיטור  )עשין דרבנן א'(והסמ"ג 

מיירי כשאינה מוקפת העיר דליכא למימר כל  וז"ל דקמ"ד ע"א(

עכ"ל ויעוין עוד בשבלי הלקט  דמיא ' אמותהעיר כולה כד

 .שיא( )סי' 

 נחלקו בהך דינא, ובמקום שאינו עיר לכולי עלמא  והראשונים

 בעינן היקף פחות מבית סאתים או היקף לדירה ואף  והראשונים

שבת בתל ונקע, אך גבי  )נ ב(ולקמן  )טו א(בשובת וכדאיתא לעיל 

בעיר נחלקו הראשונים וכדלהלן, ומצינו בזה ו' שיטות בדברי 

הראשונים ]י"א דבעינן מחיצות גמורות דרה"י אף בשובת ונותן 

עירובו, וי"א דבעינן מחיצות גמורות אך רק ליוצא חוץ לתחום, 

וי"א דבעינן מחיצות אך לא בעינן גדרי רשות היחיד, וי"א דלא 



  
 מי שהוציאוהו  ב 

  

   

 המים בארות

לל ומ"מ דוקא העיר ולא עיבורה, וי"א דבנתנוהו בעינן מחיצות כ

בעיר מותר אף בעיבורה אך נתנוהו בעיבורה אסור בעיר, וי"א 

 .זמ"ז( )והובאו כסדר חומרתןדאף נתנוהו בעיבורה מותר בעיר[  

קרבינו אפרים  שיטת ח צ י ר  "  )הו' בראבי"ה סי' שפו ובאור זרוע  ב

 דלעולם בעינן מחיצות גמורות דמשוו  הל' ערב שבת סי' ו( שיטת

רשות היחיד גמורה, ומבואר עוד בדבריו דהיינו בין לענין דינא 

דהוציאוהו חוץ לתחום והוליכוהו לעיר אחרת דמתני', ובין לענין 

השובת בעיר והמניח עירובו, דאם אין העיר מוקפת מחיצות כדין 

מקום רשות היחיד, לא חשיבא כד' אמות, ול"ל אלפים אלא מ

השתא לדברי היכא  )בתשובתו השניה שם(שביתתו ומקום עירובו, וז"ל 

ששבת בעיר באויר מחיצות שיש בה רשות הרבים לא הוי כארבע 

אמות, כל שכן הבא מחוץ לתחום בשבת לעיר שהיא רשות הרבים 

עכ"ל ]ויעו"ש דגריס במתני' הוליכוהו  דלא הוי כארבע אמות

"נתנוהו בדיר וסהר, ופירש דחדא קאמר, וע"כ דעיר לחוד ולעיר "

לא מהניא כיון דאינה מוקפת מחיצות ובעי דיר וסהר המוקפים 

 [.אהעיר מחיצה שבתוך 

  )סי' י'(והרא"ש  )מז ב וכ"ה בתהרא"ש ותור"פ שם(התוס'  שיטת

 כרש"י דבעינן עיר המוקפת מחיצות, והוסיפו התוס'  שיטת

)וכ"פ השו"ע סי' תה והרא"ש בשם ר"י דבעינן נמי מוקפת לדירה 

, ובפשוטו משמע דלדידהו בעינן מחיצות גמורות דמשוו בס"ו(

 רש"י. רשות היחיד, וכן מבואר ברמב"ן ובר"ן בשיטת 

 כתבו תוס' והרא"ש דהיינו דוקא לענין מי שהוציאוהו חוץ  ומ"מ

 בו בעיר, חשיבא כד' לתחום, אך בשובת בעיר, או נותן עירו ומ"מ

אמות אף דאינה מוקפת מחיצות, והוכיחו כן מכ"ד, וכן מבואר 

ברמב"ן דאף לשיטת רש"י ודאי דהשובת ונותן עירובו אף בעיר 

ויעוין  )ויעוין בתוס' ר"ה כג ב(שאינה מוקפת מחיצות חשיבא כד"א 

 להלן. עוד 

                                                           
)אך מרש"י מז ב נראה לכאו' דהכי גריס במתני' וכ"ג הריטב"א גרס "או" נתנוהו בדיר וסהר, וכן יש שפירשו לגירסא דידן נתנוהו ויעוין ברמב"ן ובר"ן  )מז ב(רש"י לפנינו ולקמן  אך א

 ויעוין בדק"ס. במתני' ועוד(

 איכא לעיוני היכי שייך בעיר הוקף דירה שהרי אין לך עיר שמבואותיה  לדירה שייך בעיר, וז"להר"ן עמד דהא רחוב העיר לעולם לא עביד לדירה כלל, ומאי היקף  בחידושי ב
 ואפשר שרצה הרב ז"ל לומר שתהא העיר ישיבה ולבסוף הוקפה, דכשהקיפוה חומתה כבר היתה מיושבת  , ותירץ הר"ן וז"ללוך ולמשא ולמתןיעשוין לדירה אלא לה בחידושי ב

לדברי הרב ז"ל צריך לדקדק שיהא ישב ולבסוף הוקף כדאמרינן  עכ"ל, ויעוין עוד ברמב"ן שכתב וז"ל לענין מדידת תחומין )לעיל כו א(פסין  רקלגינן בהכי בפוהיו בה דיורין, וכדמפ

 מותא' ליזבינינהו בני מברכתא דכולהו מברכתא לדידהו כד )מז ב(שאמרו לקמן  כו'ואלו דברים הניתלין באילנות גדולים ואינם נכונים כלל , בשלהי עושין פסין בעיר חדשה וישנה

עכ"ל, ומ"מ הר"ן מסיק ד'אין זה במשמע' ]ובעיקר קושיית הרמב"ן מההיא  לו לרבא לפרש אם היה יודע כן לשאול לזקנים שבה אי הוקפה לדירה היאך הוקפה וישבה הדמיא הי

 בו ולבסוף הוקפו, דאין דרך להקיף מחיצה עד שיבנו הבתים תחילה, ורק מבצרים סתמא הוקפו תחילה יעו"ש.דסתם עיירות יש )סס"י(דרבא, תי' האחרו' עפמש"כ הרא"ש  

 ותל שהוא בית סאתים אף על פי שלא הוקפו לדירה הוו כארבע אמות, בין להילוך ובין לטילטול לטלטל  נמלד ,ותל שלא הוקפו לדירהלנמל אינה דומה עיר שהוקפה לדירה  וז"ל ג
 כו' דעירובין שבת בתל  בכולו, אבל יותר מבית סאתים אף על פי שהוקף מחיצה לא הוי היקף להיחשב כארבע אמות, לא לענין טלטול ולא לענין הילוך כדתניא בפרק קמא לוז" ג

ומה שכתב כו'  עיר אינה רשות היחיד גמורה לענין טילטולאבל אם היה שובת בעיר שהוקפה לדירה בענין זה היה מהלך את כולה אפילו היא ד' אלפים וחוצה לה אלפים, אף על פי שה

יר, אף על פי שהיא כרמלית ואינו מורי דדוקא נקט דיר וסהר, אבל בעיר דלא הוי רשות היחיד לטלטל לא, פה קדוש יאמר דבר זה מה ענין טילטול אצל הילוך, הא איכא ששובת בע

לטול, הכי נמי הכא לענין יציאה אין לחוש להיות העיר כרשות היחיד לגמרי, יכול לטלטל בתוכה, אתה מודה שיכול להלוך את כולה וחוצה לה אלפים אמה, אלמא לא ילפינן הילוך מטי

 כו' עכ"ל. וכדמוכח גבי מברכתא מהני דיכרי, דחשיב לה כארבע אמות 

 ובת שם בין למניח עירוב בין נתנוהו כל עיר שבעולם אפי' אינה מוקפת מחיצות ורה"ר גמורה עוברת בתוכה הרי היא כד"א בין לש נראה לכאו' מלשון הרמב"ן בריש דבריו וז"ל כן ד
 כו' עכ"ל, מיהו לשון הרמב"ן  לוגוים או רוח רעה בתוכה, ואפי' הניחוהו בתוך רה"ר שלה, ואפי' נמי בעיר חרבה כך דינו, ולא עוד אלא אפי' עבורה של עיר עם העיר כד"א ש כן ד

דבתים לדירה עשויין וכולה מתא כמאן דמליא ועבורה נמי בתרה גריר וכאויר העשוי לדירתן של בני העיר שווקים שלה עשאוהו אויר שתשמישו לדירה  לועיר אפיבהמשך דבריו, 

תשבה,  שות הרביםהניחוהו גוים בר לוהיא, והילכך כל שבא לתוך העיר אפי ו צ י ח מ י  ת ' אמות עכ"ל, ויעוין עוד בל' הרמב"ן לעיל שם 'שבת באויר אצלו כד םשל עיר עושין אות ש

 , ויעוין באחרו' דהאריכו בביאו"ד הרמב"ן.מחיצות' 

 דבעינן עיר המוקפת  )הו' בראבי"ה סי' שפו ועוד(רבינו יואל  שיטת

 לדירה, אך לא בעינן מחיצות דמשוו לרשות היחיד, אלא אף  שיטת

דהויא כרמלית חשיבא כד"א, ורק במקום מוקף שאינו עיר כדיר 

]וכן הסכים רבי  גוסהר, בעינן מחיצות גמורות דמשוו רשות היחיד

אאפרים  נ ו ב ב)רבנו אפרים  מ ק ע י ר  " תלמידו, הו' במרדכי  (ב

 הנדמ"ח[. והעתק בראבי"ה )סי' תק(מכת"י  

 )וכן צידד דעיר לא בעיא היקף מחיצות כלל  )בחי' בסוגין(הר"ן  שיטת

 ומ"מ כתב הר"ן דהיינו  רבינו יואל שם בסוף תשובתו הראשונה( שיטת

דוקא העיר עצמה אך לא עיבור העיר, ולא מיבעיא היכא דנתנוהו 

דנתנוהו בעיר  בעיבור העיר דל"ל אלא ד' אמות, אלא אף היכא

 העיר. עצמה, אינו מותר אלא בעיר ולא בעיבור 

 , דדעיר לא בעיא היקף מחיצות )בחי' בסוגין(הרמב"ן  שיטת

 והוסיף עוד דכל היכא דנתנוהו בעיר, אף עיבור העיר  שיטת

חשיב בכלל העיר והוי כד' אמות, ומותר אף בעיבור העיר, אך 

היכא דנתנוהו בעיבור העיר, מודה הרמב"ן דלא חשיב כעיר, ול"ל 

אלא ד' אמות ]והרמב"ן פי' דהוליכוהו לעיר ונתנוהו בדיר וסהר 

חדא קאמר, אלא דפירש דהדיר והסהר מובלעים בעיר, שיוצאין 

דאף דלא נתנוהו בעיר עצמה הימנה ונכנסין לתוכה, ואשמועינן 

אלא בדיר וסהר המובלעים בה, כל העיר כד' אמות יעו"ש ויעוין 

 הר"ן[. בחי' 

 דעיר לא בעיא היקף מחיצות,  )בפסקיו ה"א או' ב' וג'(הריא"ז  שיטת

 )שם או' ואף עיבור העיר כעיר, אלא דמבואר להדיא בדבריו  שיטת

דאף היכא דנתנוהו בעיבור העיר, מותר לילך בכל העיר,  ג'(

 לגמרי. דעיבור העיר כעיר 

 משמע לכאורה דבעיר לא  )פכ"ז משבת הי"ב(הרמב"ם  ומלשון

 בעינן כלל היקף מחיצות, וכשיטת הרמב"ן והריא"ז  ומלשון

אם נתנוהו  והר"ן, אך לא נתבאר בדבריו דין עיבור העיר, וז"ל

שנתנוהו גוים בדיר וסהר ומערה או בעיר ברשות היחיד כגון 



  
 מ"א ע"ב עירובין  ג 

  

   

 המים בארות

עכ"ל, ומשמע דכל דנתנוהו בעיר לא  אחרת יש לו להלך את כולה

בעינן כלל דיהא המקום רשות היחיד, ומדסתם משמע לכאו' דאף 

 בעינן. מחיצות לא 

 הראשונים דעיר בעיא מחיצות ממתניתין דראש  ראיית
 גבי  )כג ב(מייתי מתניתין דראש השנה  )מה א(לקמן  –השנה  ראיית

חצר גדולה היתה בירושלים ובית יעזק היתה  עדי קידוש החודש

בראשונה לא היו זזין משם כל כו' נקראת ולשם כל העדים מתכנסין 

, היום כולו התקין רבן גמליאל הזקן שיש להן אלפים אמה לכל רוח

דו התוס' וריהטת מתני' דלא היו מותרין אלא באותה חצר, ועמ

והראשונים דאמאי לא הותרו בכל העיר, והוכיחו מהתם  )שם(

כשיטת רש"י ודעמיה דבעינן עיר מוקפת מחיצות דוקא, וכתבו 

דמיירי התם אחר שפרצו היונים פרצות בחומת ירושלים, דתו לא 

 )ר"ה שם בריש דבריו(]מיהו המאירי  )לקמן קא א(הויא רשות היחיד 

ם היינו כל ירושלים, ואף דאיהו נמי ס"ל פי' דהא דלא היו זזים מש

דבעי עיר מוקפת מחיצות, אך נקט דמיירי קודם דפרצו בה פרצות 

 יעו"ש[. דירושלים הויא רשות היחיד 

 דהיתירא דדיר  )ע' להלן(דחה הך ראיה על פי שיטתו  והרמב"ן

 וסהר היינו דוקא בהוציאוהו נכרים באונס, אך היוצא  והרמב"ן

לדעת אף דנכנס לדיר וסהר לית ליה אלא ד' אמות, וחדית הרמב"ן 

דאף דהתם יצאו העדים ברשות דמצוה, מ"מ כיון דסו"ס יצאו 

לדעת ולאו אנוסין נינהו, דינם ככל יוצא לדעת דלית ליה היתירא 

 .הוסהר דדיר 

םהתם לא היו זזין  הקשה הרמב"ן דהא מדתנן אך ש  משמע דהיו  מ

 מותרין בכל אותה חצר, ואם איתא דדינם כיוצא לדעת, אף  אך

באותה חצר יהיו אסורין, ולא יהיו מותרים אלא בד"א, ותי' 

הרמב"ן דאה"נ ולישנא דמתני' לאו דוקא ואית דגרסי לא היו זזים 

ם מ ו ק מ , ועוד תירץ הרמב"ן, דהא דהיו מותרין בכל החצר אף מ

דיצאו לדעת, דהקילו להם מפני הדוחק יעו"ש ]ויעוין ברמב"ן שם 

לישנא דמעליותא או לישנא  מה שפירש בבעיא דר"ה שם בית יעזק

דצערא, ונתיישב בזה מה שדחה בחי' הר"ן עיקר תי' הרמב"ן, 

 דר"ה[. מה שביאר בבעיא )מז ב(ויעוין עוד בתור"פ  

 קושית הראשונים אמאי לא הותרה להם כל ירושלים, בחי'  ובעיקר

 ההיא דראש השנה דחאה  הר"ן תירץ עוד בשם הר"א וז"ל ובעיקר

הכי לא היו רשאין לילך בעיר כדי שלא יבאו הר"א ז"ל דמשום 

להתחבר עם אנשי העיר ולצאת מן העיר בחברותם שלא לדעת, 

דאע"ג דבמי שיצא מעצמו לא חשו חכמים לכך, הני מתוך שבאין 

יחשבו שיהא הכל מותר ויצאו לדעת, אבל  ית דיןלדבר מצוה ברשות ב

בנתנוהו בעיר דליכא למטעי אפשר דמהלך את כולה אף על פי 

 עכ"ל. שאינה רשות היחיד 

                                                           
 במעשה דנחמיה מבואר דהיוצא בשוגג אית ליה היתירא דדיר וסהר, דעבדו ליה מחיצת בני אדם, ויעוין להלן. )מג ב(העירו בזה, דהא לקמן  והאחרו' ה 

מחיצות, ודבכת"י ודפ' מוקפת יישוב  )שם או' מ'(דאין כוונתו למחיצות ממש, ובדק"ס  )יעוין בב"ח סי' תט(ויש שפי'  )וכן העתק באו"ז סי' קלד(רש"י לפנינו מוקפת יישוב מחיצות  לשון ו

 .)ויעוין בתוס' רבנו פרץ שם(אך הריטב"א העתיק לשון רש"י 'מוקפת מחיצות', ויתכן דלפנינו עירוב מהדורות  

 שכתב דלשיטת הראשונים דהיתירא  )סי' קט סק"ט(בחזו"א  ויעוין

 דדיר וסהר הוי אף ביוצא לדעת, ע"כ הדרא לדוכתה ראיית  ויעוין

, דלא שרינן אלא בעיר מוקפת הראשונים ממתני' דראש השנה

מחיצות, אך לתי' הר"א שוב ליכא ראיה ]וכן למה שפירש המאירי 

דבאמת היו מותרים בכל ירושלים, אף דאיהו גופיה סבר דבעינן 

 פרצות[. מחיצות ומוקי לה קודם שפרצו בה 

  )מב ב(לקמן  –הרמב"ן מספינה דלא בעינן היקף לדירה  ראיית

 פסק שמואל הלכתא כרבן גמליאל בספינה, ולרבה שם היינו  ראיית

דהא  )מג א(משום דשבת באויר מחיצות מבעוד יום, והקשו תוס' 

דספינה אין מטלטלין בה אלא בד'  )צ א(שמואל גופה סבר לקמן 

דמחיצות להבריח מים עשויות, ותירצו דהיינו דוקא ביתירה מבית 

ק כר"ג בספינה מיירי סאתים דלא הוקף לדירה, משא"כ הא דפס

 יעו"ש. מסקי' דהדר ביה )צ ב(בפחותה מבית סאתים, א"נ דלקמן  

 הוכיח מכח הך קושיא דלדין יוצא חוץ  )בסוגין(הרמב"ן  אולם

 לתחום לא בעינן היקף לדירה ואף ביתר מבית סאתים, ואף  אולם

דלענין טלטול חשיבא כרמלית, אלא סגי במחיצות יעו"ש, אך לכאו' 

לא נתבאר בדברי הרמב"ן מאי שנא מהשובת בתל ובנקע יתרים 

)טו א, נ מבית סאתים, דבעינן היקף לדירה וכדאיתא להדיא בגמ' 

 .שם( )ובהע' המגיהויעוין בהג' הגרא"ז  ב, והובא ברמב"ן שם( 

 )בסוגין ולקמן ברש"י בפירקין  –רש"י בדין שובת בעיר  בשיטת

 מבואר דביוצא חוץ לתחום והוליכוהו לעיר אחרת  מז ב( בשיטת

 )מז ב(דמהלך את כולה, בעינן עיר מוקפת מחיצות דוקא, והתוס' 

כתבו דהיינו דוקא  )בסוגין(והרמב"ן והר"ן  )ס"י(והרא"ש 

בהוציאוהו חוץ לתחום, אך בשובת בעיר ובנותן עירובו בעיר, 

חשיבא כל העיר כד' שמות, והוכיחו כן מכמה דוכתי, מהא דאיתא 

דכמאן  דהנותן עירובו בעיבורה של עיר אמרי' ביה )לב ב(לעיל 

דמליא דמי יעו"ש, והרי עיבורה של עיר ע"כ לית ביה מחיצות, 

מהא דנותנין  יעוין ברמב"ן ובר"ן ובתוס' ר"ה כג ב()ועוד הוכיחו 

ומהא דהנותן עירובו בעיבורה של עיר לא  )לקמן נז א(קרפף לעיר 

)סי' ובחזו"א  )כלל ע"ו סי"א(]ויעוין בחיי אדם  )ס א(עשה ולא כלום 

 [.סק"ב( קז 

 דמתא מתוך שהיא מוקפת יישוב  )לעיל לב ב(לשון רש"י לפנינו  אך

 עכ"ל,  מחיצות ואינה מגולה חזינא לה כמאן דמליא עפרא אך

ולכאו' משמע דס"ל דהך דינא דכמאן דמליא דמיא נאמר דוקא 

בעיר המוקפת מחיצות, ומשה"ק הראשונים דעיבורה של עיר ע"כ 

דהביא פירוש רש"י שם  )לב ב(אינו מוקף מחיצות, יעוין בריטב"א 

והא דאמרינן דמתא כמאן דמליא פרש"י ז"ל דמתא  וז"לוביאר 

)לשון  חזינן כמאן דמליא עפרא ע"כ ומתוך שהיא מוקפת מחיצות

אף על פי שעיבורה של עיר אינו מוקף מחיצות מכל מקום כיון  רש"י(

דעיבורה של עיר כעיר הרי הוא כאילו הוא תוך מחיצותיה, וכאילו 



  
 מי שהוציאוהו  ד 

  

   

 המים בארות

עכ"ל  עיבורה של עיר המחיצות הן דופן עקומה שמתעקמת עד

 מחיצות. הריטב"א, ומבואר דס"ל דבעינן 

 דיתכן דהיינו דוקא לענין דינא דכמאן דמליא דמיא, אך עצם  אלא

 דינא דכל העיר כד"א לשובת ולמניח עירובו מודו דלא בעינן  אלא

מחיצות, ומ"מ לשיטת רש"י והריטב"א שם לכאו' שוב ליכא מקור 

 )שם(מהתם דלא בעינן מחיצות לשובת בעיר ]ויעוין בגאון יעקב 

 [.סקי"ג( )סי' תחובשעה"צ  

 את"ל דדעת רש"י והריטב"א דבנותן עירובו בעיר נמי בעינן  ואף

 מחיצות דוקא, אפשר דבשובת מודו, ובזה יתיישבו ראיות  ואף

ויעוין בסוגיא  )ויעוין בחזו"א סי' קז סק"ב(ונים והאחרו' מכ"ד הראש

 ואכמ"ל. ויעוין היטב בלשון רש"י שם )סא ב(דלקמן  

 נחלקו הראשונים בדין  –הראשונים בדין יצא לדעת  פלוגתת

 יצא לדעת ונכנס לדיר וסהר, האם אף בזה שרו רבן  פלוגתת

גמליאל וראב"ע להלך בכולן, ולכאו' מצינו בזה ד' שיטות ]שיטת 

התוס' ודעמייהו דשרי אף ביצא במזיד, שיטת הרמב"ם דדוקא 

ביצא באונס או בשוגג, שיטת הרמב"ן דדוקא ביצא שלא לדעת כלל, 

 אחרת[. לעיר ושיטת המהר"ם לחלק בין חזר לעירו לבין יצא 

 דהך דינא הוי אפילו ביוצא במזיד  )כט א ד"ה והושיבו(התוס'  שיטת

 )ואף דכתבו כן רק בתירוצם השני, משמע לכאורה מלשונם דנקטי הכי  שיטת

יראה לי  וז"ל )עבודת הקודש שער ה' ססי"ג(וכן דעת הרשב"א  יעו"ש(

שכן הדין במי שיצא מדעת או שחזר מדעת אם נכנס לתוך אחד מאלו 

וכתב כן  )בסוגין(עכ"ל, וכן דעת הריטב"א  הרי הן לו כארבע אמות

יעו"ש וכן הביא  )וילה"ס אי כוונתו לרשב"א או לרא"ה(בשם רבינו 

ומסיק דכן עיקר ]והמגיד  )גדולי הדור(המאירי בשם הרשב"א 

)כפה"נ בעבודת והמאירי הביאו דהרשב"א  הי"ג( )פכ"ז משבתמשנה 

הוכיח כן מסוגית הגמ' והו' להלן[ וכ"כ בחי' הר"ן  הקודש הארוך(

 .רבו( )ואולי צ"ל הרא"ה וע' לעיל מהריטב"א בשםבשם הרשב"א והרז"ה 

 כתב וז"ל לענין הדין בעצמו אי שני לן בין יוצא לדעת  הר"ןו

 להוליכוהו לדינא דמהלך את כולה, אני אומר דהיינו בעיין  הר"ןו

דבעינן התם, אי יעזק לישנא דחשיבותא, כלו' שיהו מהלכין את 

כולה ולא שני לן בין הוציאוהו ליוצא לדעת, או לישנא דגריעותא 

ושני לן, וכיון דלא איפשיטא בעיין התם משמע דנקטינן לקולא ולא 

שכתב  )ז ב מדפה"ר(י הר"ן בשבת ויש שהקשו מדבר, שני לן עכ"ל

בתו"ד וז"ל אף על גב דקי"ל דהלכה כר"ג ]דמהלך את כולה[ אפי' 

בדיר וסהר אף על גב דלא שבת באויר מחיצות ה"מ בנתנוהו נכרים 

בדיר וסהר דאניס הא לדעת לא עשאום כארבע אמות עכ"ל, אולם 

יעו"ש שכתב כן לבאר המנהג שנהגו להכנס לספינה מערב שבת 

]אך  סדר השולחן כו' יעוין שם, וליכא הכרח דכן דעתו לדינאול

העתיק כלשון הר"ן שם בסתמא  )בתשו' סי' קנב(תלמידו הריב"ש 

אשר אמרו לך אנשים כי אני התרתי להם בזולת זה כחשו  וסיים וז"ל

 .עכ"ל[ לך כי לא התרתי מעולם אלא בדרך זה 

 דהך דינא הוי דוקא ביצא  )פכ"ז משבת הי"ב י"ג(הרמב"ם  שיטת

 שלא לדעת, אך ביצא לדעת אף דנכנס לרשות היחיד, לית ליה  שיטת

אלא ד' אמות ]ובפשוטו היינו טעמא, דכל הך היתירא דדיר וסהר 

הוי קולא מחודשת דהקילו חכמים ביוצא חוץ לתחום כיון דל"ל אלא 

 ויעוין בתוס' )לקמן מב א ד"ה מהלך(ד' אמות, וכמבואר ברש"י 

ובראשונים שם, ולא הקילו הך קולא אלא ביוצא שלא לדעת[ וכ"ד 

יעוין שם, וכן הביא בהג' אשרי  )סי' קמא, קמו, קמח(האור זרוע 

 תם. מפסקי מהרי"ח בשם רבנו 

 דהיינו דוקא ביצא במזיד, אך ביצא  )בהי"ב(מבואר ברמב"ם  אך

 ת בשוגג הוי כיצא שלא לדעת וכל דנכנס לרשות היחיד מהלך א אך

 )לקמן מג ב(כולה, ומקור דברי הרמב"ם ממעשה דנחמיה 

 אדם. דמשכתיה שמעתא ונפק חוץ לתחום ונכנס ע"י מחיצה של בני

 דכל שיצא לדעת ליתא להיתירא דדיר  )בחי' בסוגין(הרמב"ן  שיטת

 הוציאוהו גוים  ראכי היכי דדייקי בגמוסהר, 'דודאי  שיטת

משום דאניס הא יצא לדעת או שחזר והחזירוהו גוים דדוקא קתני 

לדעת לא, הכי נמי דייקינן בסופה הוליכוהו לעיר אחרת ונתנוהו 

' אמות', והוסיף הרמב"ן בדיר וסהר הא יצא לדעת אין לו אלא ד

דאף ביצא בהיתר, וכגון עדי קידוש החודש,  מ"מ כיון דיצאו לדעת 

א דלא היו ויישב בזה ה )קודם תקנת רבן גמליאל(אין להם אלא ד"א 

מותרים בכל ירושלים אף לשיטתו דעיר שאינה מוקפת מחיצות נמי 

 אמות. הויא כד' 

 דמבואר דאף ביצא  )מג ב(האחרו' תמהו בזה ממעשה דנחמיה  אך

 בשוגג אית ליה היתירא דדיר וסהר, ולכאו' כ"ש יוצא בהיתר  אך

לדבר מצוה וכנ"ל, ולכאו' יש לחלק, דשאני התם דמיירי דמשכתיה 

שמעתא, דנמצא דעצם היציאה חוץ לתחום הויא שלא לדעת כלל 

]ועוד דהוי כמתעסק, וכנעשה הדבר מאליו, וי"ל דחשיב כעין 

אונס ממש על עצם היציאה וכעין רוח רעה[ ומשא"כ הכא דאף 

דאכתי צ"ב,  דיצאו בהיתר, מ"מ יצאו מתחומן לדעת, אלא

דלכאורה יסוד החילוק בין יצא לדעת ליצא שלא לדעת, היינו משום 

דכל הך היתירא דדיר וסהר הוי קולא דהקילו חכמים על היוצא חוץ 

 )מב א ד"ה מהלך(לתחום כיון דל"ל אלא ד' אמות ]וכמבואר ברש"י 

ואכ"מ[ ולא הקילו אלא ליוצא שלא לדעת, ולכאו' לפי זה כ"ש 

אית לן להקל, מיהו יתכן דלא פלוג רבנן ביוצא לדעת,  דביוצא בהיתר

ונקבע גדר הדין דתלי אי יצא לדעת או שלא לדעת, ולא תלי אי יצא 

 בהיתר. באיסור או 

 דאף דביצא  )הו' ברא"ש ס"א ועוד(המהר"ם מרוטנבורג  שיטת

 לדעת ליתא להיתירא דדיר וסהר, מ"מ כל היכא דחזר  שיטת

דכל העיר הויא כד' אמות 'כיון ששבת בה לעירו לדעת, בזה אמרי' 

בין השמשות', ומותר לילך בכל העיר, ואסור רק בתחום אלפים 

אמה דהעיר ]ויעו"ש דהוכיח כן מסוגית הגמ' וכראית הרשב"א 

אלא דאיהו ס"ל דהיינו דוקא  )והו' להלן(לשיטתו שהביא המ"מ 

ין ויעו )סי' תה ס"ח(בחזר לעירו ששבת בה[ וכ"פ הטור והשו"ע 

 שיטתו. להלן בביאור 

 דנו בדעת הרמב"ם והרמב"ן, אי מודו להך היתירא  והאחרו'

 דמהר"ם, דבחזר לעירו הויא כד' אמות אף ביצא וחזר  והאחרו'

 לדעת, או דלדידהו אף בכה"ג לית ליה אלא ד' אמות. 


